M. Horvath Jozsef és Horvath Ferenc a Sirko és
kakaoban

tergalyos Cecilia a ,kisvarosi Lady Mac-
beth” gyilkossagi és ongyilkossagi dré-
mai helyzetgyakorlatait mintegy tanari
demonstraciés pontossaggal vezette le.
Tarjan Gyorgyivel valé — a kettejlk kiilsé
hasonlésagat is igen jol kiaknédzo jelene-
tik — példaértékd. Rajhona Addm, a
~seggfej” bamba, am aldozatvallalaséaval
dicsekvo felszarvazott élettars egymaga
is striti a vicc felsilt balekjének emberi-
tarsadalmi-vilagrendbéli értelmetlen-ko-
mikus meghunyaszkodasat. Czikéli Laszlé
lassibb, bohdcosabb figurat formal a ha-
sonlo alakbdl. Nagy szereppé nd a testor-
féle borbélysegéd, Jocd Varnagy Zoltan
alakitasaban, s az adohivatali gyakornok
fogfajos deliriuma transzvesztita vagyak-
kal otvozott burleszkalakja Sashalmi Jo-
zsefeben.

Alarcosok, polgarok, rendérok: 6k
nylizsognek még a Farsang orokos al-
konyban-estében mutatkozé szinpadan,
ahol akkoris tivoltenek, hakihtzték a fajos
fogat, s akkor is, ha nem. Ahol akkor is
rossz vége lesz a hetyegésnek, ha félre-
léptek a ndk, s akkor is, ha nem. Ahol az
agybéli csetepatét is a rend6r hatalma

simitja el. ’

Caragiale: Farsang (veszprémi PetGfi Szinhaz).
Forditotta: Bodor Adam. Diszlet-jelmez: Anca
Paslaru. Rendezé: Dan Micu.

Szereplék: Trokan Péter, Esztergalyos Cecilia,
Rajhona Adam, Czikéli Laszl6, Tarjan Gyérgyi,
Varnagy Zoltan, Sashalmi Jézsef, Haromszéki
Péter, Szafner Gyorgyi, Lang Rudolf, Bélint
Péter.
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SZUCS KATALIN

EGY ELORELATO” DRAMAIRO

orsi Istvannak mint dramairénak
nagy szerencséje van régota, de
legalabbis a Sirkd és kakaé cimi
groteszk jaték szliletése, 1966 ota
szemlatomast nincsenek illizoi a lé-

tezd (létezett) tarsadalmi formaciokat ille-
téen. Ha lettek volna, s az eltartoit rendre
tuléls, elpusztithatatlan oregasszony
alakja a darab végeére jelentésében nem

P> terebélyesedett volna a hatalom, barmely

hatalom vilagméretd, tehat nem pusztan
kozép-kelet-eurépai szimbdélumava, ha-
nem megmaradt volna rendszerkritika-
nak, aminek az elsé rész alapjan latszik,
nos, akkor menthetetlenil érdektelenné
valt volna a darab a jelen szamara. (Ami-
bdl nem kovetkezik, hogy elé sem adnak;
bizonnyal akadnanak rendezdk, akik e mu-

Rajhona Adém és Czikéli Laszlé Caragiale ko-
meédidjaban (llovszky Béla felvételei)
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ben vélnék megtaldlni a kozelmiithoz
valo viszonyuk demonstralasara legalkal-
masabb matériat, egyfajta konjunktira
immar leszallé agaban.) Hiszen szellemi-
leg ugyan mi borzongato van abban, ha a
Kanaan kiszobén —ahol a polgari demok-
raciaban és a tokés piacgazdasagban
mint a lehetséges vilagok legjobbikaban
hivok most érezhetik magukat, s ahol
tulajdonképpen mar csak dicséitd éneke-
ket kellene zengedezni — megmosolyog-
juk, netan kirohogjik egykori 6nmagun-
kat, esetleg vadlon szornyediink? Legfel-
jebb, ha elégedetten csettinthetnénk:
lam, ez az Edrsi mar akkor hogy odamon-
dogatott. De mert — mint emlitettem — a
szerzonek mar ama legendas hatvanas
evekben sem voltak illGziéi semmilyen
létez6 hatalmi struktiraval szemben (Ggy
tetszik, javithatatlan ellenzéki), a darab
egyes kitételei, amelyek annak idején tan
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profécidknak tlinhettek, ma jobban ,l-
nek”, mint valaha. (Erésen abszurd elem-
nek tetszhetett példaul az efféle kiszolas:
+Most olvasom, hogy tarca nélkdli mi-
nisztereket keresnek”, mara ezzel szem-
ben nagyon is Vvitriolos aktualitas.
A szabadsag dilemmaja—ahésok, Pitiék a
tizenot éve vart s hirtelen rajuk szakadni
latszo szabadsdaggal nemigen tudnak mit
kezdeni — eredetileg ugyancsak inkabb
elméleti sikon vetédhetett fel, semmint
realitasként, miként ma.)

Latszélag ellentmondas csak, hogy
mindennek ellenére a darab konkrét szi-
tuacidhoz — az eltartasi szerzodeés kettGs
nyomorusagahoz — kotott rendszerkritikai
éle az erételjesebb, s az egyetemesebb
Jelentés felé haladva mindinkabb gyengdil
a drama; ennek oka ugyanis inkabb for-
mai, semmint tartalmi. A tizenot éve fiatal

M. Horvdth Jozsef, Simon Mari és Solymosi
Tibor (llovszky Béla felvételei)
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hazasparnak szamito Pitiék eltartasi szer-
z6déssel létrejott kiszolgaltatottsaga, ver-
g6dé kotédése a biztonsaghoz, az allan-
désaghoz, az dregasszony, ozvegy To-
ronyné megtestesitette paternalista hata-
lomhoz, szorult helyzetiik a nyomaszto kis
alberleti oduban mint szituacié a maga
kinkeserves val6sagaban abszurd, mig a
kiterjedt csaladi halozata révén New York-
kal, Tokioval, a Hazmesterek Vilagszovet-
ségével és a Nyomozok Nemzetkozi Ta-
pasztalatcsere Tanacséaval kontaktust te-
remté oregasszony jeleneteiben maga
a szituacio valik valoszeritlenné, ab-
szurdda és — veszitve ezzel a realitas ab-
szurditasaban rejl6 humorabdl — szellem-
telenebbé. Ilgazi asszociacios sziporkéakra,
nyelvi flikflakokra a valosag hihetetlen
abszurditdsa inspiralta Eorsit, a valosa-
gos alapszituacioban rejlé kétféle jelen-
téssik egymasra kopirozhatosaga. Azseb-
atompisztollyal hadonaszo oregasszony-
nak mar—vagy csupan meg? - nincs meg
ez a mindennapi élet hitelesitette hattere;

a szituacio itt mar idolegesen egyetlen
elvont jelentéssé sovanyodik, mignem a
darab végén megjelenik az uj par, a Pitiék-
hez hasonléan ,tulajdonképpen” szintén
Lajos és Lujza. A drama eme egyenetlen-
sége hatdrozza meg a szerepeket is, ki-
tindé helyzeteket, jatéklehetéséget te-
remtve a Piti hazaspart alakité szinészek-
nek: az egri Gardonyi Géza Szinhazban
Simon Marinak és Solymosi Tibornak,
akik (a Schwajda Gyorgy Himnuszéban
szerepld Jozsi és Aranka mélto el6-, illetve
utoképeként) nagyon pontosan jatsz-
szak ki az onreflektalt egylgytségben
rejlé valamennyi ziccert, s konnyeden
mozognak a nyikorgd vasagy és viseltes
tréningruha valésaganak s a songok el-
vontsaganak kettds kotésében. Az iro fu-
karabbul bant az abszurd helyzetbe csop-
pentett Postassal es Renddrndvel — Hor-
vath Ferenc és Dedk Eva —; nekik keve-
sebb lehetdségilk van igazi ,feladat”
megoldasara. Az Gregasszonyt jatszo szi-
nésznek az emlitett okokbdl jutez is, az is,
s a megengedd szerzdi utasitasnak meg-
feleléen M. Horvath Jozsef(!) ki is aknaz
minden lehet6séget. Ott tesz csak a komé-
didzasra a kelleténél picit tobb lapéttal,
ahol nem segiti a szituacio. Mindenesetre
komoly humorforras, hogy a rendezs,
Ery-Kovécs Andras, hallgatva a szerzére,
férfiszinészre (nem is akarmilyenre) osz-
totta a szerepet. Rendezdi erényei ebben
nem merilnek ki, olyan csapatot hozott
0ssze a szinpadon — az emlitettek mellett
Réti Arpad luciferi orvosa tartozik kozéjiik
— @s a szinfalak mogott, akik a paranyi
jatéktérben bravirosan teremtették meg
egy odon polgari lakas gazdagsagat s a
sziik albérleti lyuk nyomoriasagat, kony-
nyedén jatszatva egymasba a tereket s
oldva meg az attinéseket; de még a tech-
nika fejlédése is a darabnak és drama-
turgjanak kedvez, amennyiben az albérlok
megfigyelésére ma mar rejtett video-
kamera all az oregasszony rendelkezésé-
re, a darab sziiletésének idején hasznala-
tos kétes dramaturgiai megoldasokkal
— hallgatézassal, leselkedéssel — szem-
ben.

Edrsi Istvan: Sirké és kakao (egri Gardonyi
Géza Szinhaz)

Jatéktér: Ery-Kovéacs Andréas. Szcenika: Szat-
mari Istvan. Jelmez: Pilinyi Marta. Dramaturg:
Lokos lldike. Zene: Kazar Pal. Koreogréfia:
Szekeres Jozsef. Asszisztens: Szabd Edit.
Rendezd: Ery-Kovacs Andras.

Szereplok: M. Horvath Jozsef, Solymosi Tibor,
Simon Mari, Horvath Ferenc, Dedk Eva, Réti
Arpad.
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